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ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Mediante diligencia de constancia y dacidén de cuenta de
fecha 8 de abril de 2013 se acuerda de conformidad con el

articulo 64.4 de
Administrativ

a Ley de la Jurisdiccién Contencioso

|t

e}

Mediante providencia de fecha 10 de marzo de 2014 se
entregan los autos a su SS® para resolver.

TERCERO.~- En la tramitacidén de este procedimiento se han
observado las prescripcicnes legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

PRIMERO.- En el presente recurso contenciosco-administrativo se
impugna por el recurrente la resolucidn de fecha 22 de
octubre de 2009 desestimatoria del «recurso de alzada
interpuesto contra la resolucidén de fecha 3 de abril de 2009
dictada por la Delegacidn Provincial de Albacete de la
Consejeria de Industria, Energia, y Medio Ambiente, por
delegacién de la Direccidén del Organismo Autdnomo de Espacios

Naturales de Castilla la Mancha, recaida en el ~
EEnciGnanow FEMMORVSOV00N0Y v por la que se impone a la

recurrente la sancidén de multa de VEINTICINCO MIL UN EURCS
(25.001,00 EUROS) y la suspensién de la actividad cinegética
del coto AB-11.718 durante el plazo de un afio, y por la
comisién de una infraccién prevista en el articulo 109.10 de
la Ley 9/1999 de 26 de mayo de Conservacidén de la Naturaleza
(DOCM n° 40 de 12 de junio de 1899), modificada por la Ley
8/2007 de 15 de marzo (DOCM n® 72 de 5 abril de 2007).

La pretensién desestimatoria del recurso contencioso
administrativo efectuada por la entidad publica recurrida,
la CONSEJERIZA DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MEDIO AMBIENTE DE
CASTILLA LA MANCHA (ACTUAL CONSEJERIA DE AGRICULTURA), se
fundamenta en la validez y eficacia de ambas resoluciones, Yy
con imposicidn de las costas a la parte recurrente.

No siendo controvertidas las legitimaciones ad procesum,
los heches se ha de concretar en determinar si las
resoluciones impugnadas son ajustadas a derecho o no de
conformidad con lo alegado por la recurrente en cuante a la
caducidad del procedimiento sancionador por paralizacidn del
procedimiento, y en cuanto al fondc si fuera desestimada, por
falta de culpa del recurrente.

SEGUNDO. - La Sentencia del Tribunal Constitucional 2003/182
s

de 20 de octubr

a
efiala cue dicho Tribunal ha declarado
Tribun
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