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~JUZGADO DE LO PENAL
’J“C{ NUMERQ TRES Julicio Oral nimero 98/11
T MURGIA.

VEUSTICTA . A }
=~ g
! SENTENCIA N°227/2012
" n

itie ENNOMBRE DEL REY

En Murcia a veintiséis de abril de| afio dos mil doce.

dimanantes de jas Diligencias Previas numerg 1221/09 del Juzgado de Instruccion

nimero 2 de Cieza - Por un supuesto Delito de relativo a Ja proteccion de Ia fauna, por

empleo de veneno , seguido contra Josa CGuyos demés datos obran

en la causa, con documento nacional de Idenuaag namero ' , 8in

antecedentes penales, en libertad vrovisional per esta caysa representado por ¢l

Procurador Sr/a, Marfa - y defendide por e Letrado Sr/a, Pascua
- Ha sldo parte acusadora en la causa el Ministerio Fiscal.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que |a presente causa fus repartida a este Juzgado para sy
enjuiciamiento y fallo, habiéndose sefialado Para el dia de hoy Ia Vista del Juicio Oral,

v

en donde af Ministerio Fiscal, en sus conclusiones definitivas ha considerado a Jogé

SEGUNDO.- La defensa de) acusado, en igual tramite, Interesd Ia libre
absolucidn de sy patrocinado y la declaracién de oficio de las costas procesales,

TERCERO.- Que en [z tramitacion del presente expediente se han observado las
prescripciones legales.
HECHOS PROBADOS

UNICO.- Apreciando en conciencia la prueba practicada en el acto del Juicio
Oral, expresa y terminantemente se declara probado que el acusado José
2on DN ndmero nacido el 7 de enero de 1953, y sin
antecedentes penales, tlene en propiedad una finca ubicada en el paraje conocido
como "El Boquerén", en las “Lomas de Majaén”, de Abaran + €on vivienda construiga
en su interior, dentro del Poligono 3 Parcela  gel término, protegida mediante Ia
colocacion de una valla de alambrada de torsién » €n todo su perimetro . de 2 metros
de altura, con piedras sueltas en la base del valfado , dado que las “alimafias” o
predadores de las especies que el criaba ( pollos, gallines,..), y que ¢ identificaba
como perros, gatos y zorros, le hacian agujeros bara pasar por debajo de dicha vallay
con una superficle de 3 hectareas cultivada de parrales y érboles frutales,
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En el interior de dicha finca tiene una explanada de unos 300 m2 que destina a
ta cria de animales lipe aves de corral sualtas (galiines, pellos » patos , pavos .,)y Que
i protaye con otra doble valla . Sujeta a pies de hermigén en Ia base, enterrados en e
ADMINISTRACIAN Susio 80 o 70 cm |, , dado que las "alimafias” o predadores de las especies que o

DE RUSTICIA criaba, ya citadas, le hacian agujeros para pasar por debajo de dicha valla que podian
perjudicarle, como as| habfa ocurrido en otrag ocaslones | en (as que se habia
encontrado galiinas , pavas y patos muertos.

Por esta razén José . decidi6, en fechas proximas al 23 de enero y al 21
de abril de 2009 , usar el producto que se comercializaba con el nombre de Temik,
sustancia de color negro Y granulada de aproximadamente 1 mm de diametro, y cuyo

principlo active es “aldicarb” insecticida, acaricida Y nhematicida de estructurg

Actualmente sy comercializacion y su uso estan prohibidos segin decisitn def
Consejo de fas Comunidades Europeas de 18 de marzo de 2003, relativa a la no

E! aldicarb esta clasificado como muy toxico, siendo su dosis letal media proxima
a 1 mg/kg para |a mayoria de espacies, inclulda Ia especie humana,

La forma de usarlo fue poniendo un trozo de came y varios trozos de salchichas
impregnados de 1a sustancia téxica descrita, en el suelo Y dejandoles, con la
ésperanza de que lo comieran log animales , zorras y demds animales depredadores
que pudieran acercarse a su finca +alos que les querfa quitar Ja vida,

El tugar que eligis para colocarlo fue el lateral dénde se ublica la edificacién y las
aves de corral sueltas , por la parte exterior de sy vallado , en los terrenos propiedad
del Ayuntamiento de Abarén, v que éste tiene arrendado desde hace quince afios af
padre de las hermanag Ana Belén y Maria Jesye -, ton quien José

:$t& enemistado, constituyendo una finca de 30 hectéreas, dentro def
Pongono 3 rarcela del término de Abaran Y junto a la continuacién de! vallado
mencionado, que discurre en este punto junto al margen de |a pista de tierra que da
acceso a las parcelas y viviendas slituadas en este paraje, y en unos bancales de
frutales sitvados en g margen izquierdo de dicha pista seglin se accede hacia Ia
propiedad de José

Fruto de lo anterior e dia 23 de enero los agentes medioamblentales de la
Brigada de Investigacién de delitos ambientales pertenecientas a Ja Comunidad
Auténoma de Mureia con camé profasional nimero FU-01726-C y FI.03497.D { esta
Gitimo hoy FU 02031 ¢ ) recogieron diez trozos de came y dos salchichas en los

terrenos colindantes con ef vallado exterior de |a finca de José ,enlos
descritos como de propiedad del Ayuntamiento de Abar4n, y arrendados al padre de
las hermanas Ana Belén y Maria Jesgs ' » exactaments en Iag

coordenadas UTM 30 8 651.471-4.241.390.

Ese mismo dia los citados agentes recogieron el cadaver de un 20rr0, ¢inco
trozos més de carne v una salchicha en los terrenos colindantes con e vallada exterlor
de Ia finca de José ,junto a la continuacién del vallado mencionado,
que discurre en este PUNo Junto al margen de Ia pista de tierra que da acceso a las
parcelas y viviendas situadas en este paraje, y en unos bancales de frutales situados
en el margen izquierdo de dicha pista segun se accede hacla la propiedad de José

. El cadaver de! zorro, se encontré a unos 100 metros al este de estos
Ultimos cebos v dentro del Poligono 3, Parcela 81, a2 nombre de Herederos de Marfa
- (Alicante), exactamente en fas coordenadas UTM 30 S

651.523-4.241.240.

Todos Jos trozos de carne y salchichas recogidos estabaqiﬁ_fiif ____
forma descrita , todos impregnados de la sustancia citada “aldic rﬁ‘;.‘f:\\cwf iy

Realizado informe toxicolégico que completa ia necrop i,aﬂy%'atizﬁyéi;sobre el
animal muerto se confirmé que fos trozos de carne y salchichefé"es‘ié}ag RYmitebnados

5 : 75
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de la sustancia citada “aldicarb" y en Jos tejidos del zorrg aparecieron restos de dicha

sustancia, concluyéndose que la causa del fallecimiento de| animal fue ia ingesla de

i los citados cebos.

ADMINTSTRACION Iguaimente el dig 21 de abril los agentes medioambientales antes mencionados
PRIVSTICTA lacalizaron el cadaver de un zorre ' exactamente en las coordenadas UTM 20 S

4.241.374, ambos hallazgos encontrados junto ala valia matalica de torsién | en donde
se habian localizado los 18 trozos ; entre carne y salchichas, envenenados el pasado
dia 23 de enero citado,

Realizado informe toxicolégico que completa I3 necropsia realizada sobre o
animal muerto se confirmé que los trozos de Carne estaban impregnados de la
sustancia citada “aldicarb” y en jog tejidos del zorro aparecieron restos de dicha

los citados cebos,

Dichas saichichas Y trozos de carhe espondfan al patrén habityat de cebos
preparados para provocar Ig muerte intencionada de animales de habitos carnlvoros,
ya sean domésticos o silvestres.

De la actuacién de José no solo se ha derivado un datio en
cuanto al valor de log animales muertes, que asciende g 150,25 € por cada 20rro, sing
lo que es mas importante, el evidente peligro Que genera el uso del citado vensno
cuando al ingerirlo un animal se infroduce en |3 cadena trofica, con e consiguignte
peligro para el resto de animales,

El zorro es una de las especies susceptibles de ser cazadas en virtud de o
dispuesto en el anexa Il de |a Ley 7/1995 de 21 dg abril, de fauna silvestre de |a
Region de Murcia.

En i mes de enero de 2007, el dia 8, aparecio, en el paraje de "Lag Lomas de
Majaen *, un perro muerto, por haber ingerido Ia sustancia citada "aldicarb", dispuesta
en forma de cebos,

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Que efectivamente ios hechos objeto de Autos son constitutivos de
un delito Contra [a Fauna continuado previsto y penado en el artieulo 336 dej vigente
Cédigo Penal en relacién con e! articylo 74 del Cédigo Penal 1 ¥ asl se deduce de o
actuado a o largo de Procedimianto ¥ en el acto del Juieio Oral, donde, valorada én
conciencia y en sy conjunto toda la prieha Practicada, ha resultado acreditado que, en
la accion del acusado, Roque -én concepto de autor- concurren todos los
requisitos tipicos y legaimente previstos Péra estimar la comisién de Ig infraccion
criminat referida,

Dicho articulo, tal como quedd redactado Por el apartado 125 def articulo Unico
de la Ley Orgénica nimero1 5/2008, de 25 de noviembre, dispone: «... El que, sin estar
legalmanta autorizado, emplee para la caza 0 pesca veneno, medios explosivos u otros
instrumentos o artes de similar eficacia destructiva para Ia faung, serd castigado con Ja pena de
prisién de cuatro meses a dos afios o multa de ocho a 24 meges Y. on toda caso, inhabilitacion
espacial para el gjsrcicio del derecho de Cazar o pescar por tiempo de uno 4 tres afios, Si el

€n su mitad suparior.,..»,

Tal y como nos recuerda la sentencia de la AP Huelva, sec, 1 % 8 24-1-2011, ne
1712011, rec. 321/201 0, la conducta tipica es de simple actividad.
Se describe como tal el empleo de determinados instrumentos 0.artes.para cazar
O pescar. Requiere aigo mas que su mera tenencia: sy utilizaciém)céffit;&ta en la
realizacién de actos propios de la caza o de Ia pesea en ,qggwe;q/e“;;ﬁpr sus
caracteristicas, entrafie yn peligro de captura (por muerte 0f grabes, leSionds) de
animales de una o variag especies, (( AT TS
o

i
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No se exige la produccion de resuliado aiguno, ni siquiera que alguna pieza haya
’ estado en peligro concreto de suffir la accion de esos instrumentos.

= e En consecuencia, s naturaleza de dicho delito, como de mera actividad, Ia
ADMINISTRACISN recoge la jurisprudencia de forma undnime, y asi la sentencia de la AP Baleares, sec.
ST 2% § 3-5-2002, n° 66/2002, rec. 58/2002. afirma que “ Pese a que en general los dolitos
comprendidos en el Capltulo IV del Titulo XVI det Cédigo Penal aparecen construidos como
delitos de resultado, castigando conductas directamente lesivas para determinadas especles,
(para tutelar asf, de forma mediata, ¢l bien jurldico genérico medio ambiente), el art. 336
éncuentra su objeto inmadiato de atague en | fauna en general, protegida o no, a Ia vezZ que
se configura, en su tipo bésico, como delite de mera actividad.
€l contenido de Injusto de esta figura, que lleva a configurar el tipo adelantando la
intervencion penal, reside en | potencialidad lesiva de log medios empleados; potencialidad
lesiva que concurre de forma particuiarmente acusada en el uso de venenos , debido a su
taracter no selectivo e indiscriminade, por un lado, y acumulativo, por otro, de modo que su
insercién en la cadena tréfica y st perdurabilidad lo convierten en un medio incontrolado con
potenciales efectos devastadores, capaz de diezmar especies enteras,

Stendo esta peligrosidad la que pratende atajar 1a norma, se comprende que gl legistador

("para Ja caza") puede hacerse conforme a Ja finatidad politico-criminal perseaguida por la norma
sin forzar en absoluto la taxatividad de [a Lay, de modo gque tambijén o) moe sent
tsnden liminar de adores saivaies o asilv strados para garantizar las_capturas futuras
se orlentan a la caza en | sentido requerido or el tino." ,

Y la sentencia de |a AP Asturias, sec. 3%, 8 15-9-2010, n° 206/2010, rac.
139/2010 abundando adn més afirma que " ... Por lo demés, es claro que tal delito se

consuma con el empleo de {os medios o métodos descritos en e! tipo penal, sin qaue_ses
necesaria g la musrte o captura de los animales, lo cual entrarfa va en 1a fase de agotamiento y
podria dar jugar a Ia apreciacion de! subtipo aaravado gue contempla el pProplo pracepto penal
£n_su_inciso final si &l dafo causado fuera de noteria importancia, ba

sando confrontar Ja
conducta descrita en g| tipo con ia que sancionan los preceptos inmediatamente anteriorss, los
Arts. 334 y 335, para advertir que en este caso o se exige que el aytor haya cobrado ninguna
pieza de caza paca que ¢l delito se Consuma, bastando para ello el empleo de los medos
referidos como procedimiento para cazar o péscar ponlendo asi en conecreto peligre ia
proteccitn de Ia fauna. ( en similares terminos las sentencias de la AP Tarragona, sec.
2%, '8 22-2-2000, n° 58/2000, rec. 81/2000.,, AP Murcia, sec. 34 S 24-6-2009, n°
113/2009, ree. 216/2008,, AP Murcla, sec. 12, § 11-10-2007, n° 143/2007, rec.
103/2007. y AP Cordoba, sac, 288 9-12-2008, n° 309/2008, rec. 662/2008) .

En consecuencia, la disposicion del Veneno en “cebos “especialmente disefiados
para la finalidad de acabar con la vida de especies carnivoras consumaria el delito,
delito que | ademads, se ha agotado al producir la muenrte de dos Zarros, segin se
desprende de los atestados e informes toxicolégicos Y de necropsia a los que luego se
hara referencia,

SEGUNDO,- En el caso ds autos ha quedado acreditada tanto la existencia def
veneno como la disposicién de este en * cebos “ con una clara finalidad.

En cuanto a la existencia del veneno , las Actas de Recogida de muestras y las
cadenas de custodia en las dos ocasiones en las que se fecogieron cebos y animales
muertos , dias 23 de enerp y 21 de abril de 2009 s N0 ha sido impugnadas por la
defensa, que discute ja autorfa de fa infraceidn, como luego se ver4, a pesar de la falta
de impugnacion todas ellas fueron debidamente ratificadas en juicio.

Asi consta en |as diligencias niimero VN 230308-01 ( folios 12y, S§~L)'§y*diiigencias

e

ampliatorias de las anteriores ( folios 60 y ss ) elabora as por,, 165 \agentes

medioambientales de Ig Brigada de Investigacion de/ delit .. amblentales
pertenecientes a la Comunidad Auténoma de Murcia con cafrd brvtesional dumero
FU-01726-C y FFI-03497-D ( este filtimo hoy FU 02031 C ) ( folios-422:; 23 y‘pie;nario )
‘ ' Amin /

A
nf
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En dichos atestados se describen los lUgares en donde log mismos fueron
7 (e hallados, tanto lo “cebos como los cadaveres de los zorros muertos ; el dfa 23 de
o U é enero los agentes medioambientales de la Brigada de Investigacion de delitas
ADMINISTRACTON ambientales pertenecientes a la Comunidad Auténoma de Murcia con carné

DR SUSTICIA profesional numero FU-01726-C y FI-03497-D ( este (itimo hoy FU 02031 ¢ )
recogieron diez trozos de came y dos salchichas en log terrenos colindantes con e
vallado exterior de Ia finea de José . » 80 Jos descritos como de
propiedad de! Ayuntamiento de Abaran, y arrendados al padre de las hermanas Ana
Belén y Maria Jestis ‘ » BXactamente en las coordenadas UTM 30 S
661.471-4.241.390.

Ese mismo dia los citados agentes recogieron el cadaver de un zorro, cinco
trozos més de carmne Y Una salchicha en los terrenos colindantes con e vallado exterior
de Ia finca de José -, Junto a la continuacion de! vaiiado mencionado,
que discurre en este punto junto al margen de Ig pista de tierra que da acceso a las
parcelas y viviendas situadas en este paraje, v en unos bancales de frutales situados
en el margen izquierdo de dicha pista segiin se accede hacia la propiedad de José

. El cadaver del 20110, se encontrd a unos 100 metlros al este de estos
uitimos cebos y dentro del Poligono 3, Parcela » @ nombre de Merederos de Maria
(Alicante), exactamente en las coordenadas UTM 30 §

651,523-4,241,240.

Todos los trozos de carne y salchichas recogldos estaban dispusstas en la
forma descrita , todos impregnados de Ia sustancia citada “aldicarb",

Realizado informe toxicolégico ( folio 79 } que completa |a necropsia realizada
sobre el animal muerto ( folio 77 ) 50 confirmé que los trozos de carne y salchichas
estaban impregnados de |a sustancia citada "aldicarb" Y en los tejlidos dei zorro
aparecieron restos de dicha sustancia, concluyéndose que la causa del fallecimiento
del animal fue la ingesta de Jos citados cebos,

Igualmente el dia 21 de abyil los agentes medioamblentajes antes menclonados
localizaron el cadaver de un 2orro , exactamente en (as Coordenadas UTM 30 S

Realizado informe toxicolégico ( folio 105) que completa Ia necropsia realizada
sobre el animal muerto ( folio 103 ) se confirmo que los trozos de carne estahan
impregnados de Ia Sustancia citada “aldicarb" Y en los tejidos del zorro aparecisron
restos de dicha sustancia, concluyéndose que la causa de) fallecimiento del animal fue
la ingesta de los citados cehos,

Dichas salchichas y trozos de carne respondian al patrén habitual de cebos
Preparados para provocar fa muerte intencionada de animales de habitos carnivoros,
ya sean domésticos o silvestres.

Por otro lado la cadena de custodia se complets eficazmente con el traslado de
muestras, al Servicio de Toxicologia v Veterinaria Forense de la Facultad de
Veterinaria de ia Universidad de Murcia, en dande se realiz6 al necropsia en ambos
cadaveres encontrados | segun ratificé en el plenario la veternaria Ana Cristina

(folios 77, 78, 103y 104,y 107y 108) .
El informe analltico toxicolégico , obrante a ios folios 79, 80 y 105 y 106 ,
igualmente fueron ratificados en el plenario por sy emisor, Antonio Juan
» Sometiendo a contradiceién los citades informes periciales.
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En cuanto a la clara intencionalidad de quien puso los cebos, esta se dedyce de
l2 forma de los mismos, saichichas y trozos de carne impregnados de Ig sustancia

LA descrita constitutiva de veneno , camuflando el olor y el sabor de) mismo, para que los
AOMINISTRACIHN destinatarios de tan latal preparado no detectasen su presencia,
DETUSTICIA En este sentido la jurisprudencia ha deducido siempre Ja intencionaiidad de los
cebos de ia propia preparacion de log mismos, baste citar [as sentencias de AP Ciudad
Real, sec. 18, § 3-7-20086, n° 59/2006, rec. 56/2006 "se utiliza mediante cebos- trozos de
sardinas fritas y un hueso de chulstas- y no- como serla logico si ello fuera Ia finalidad y
slguiendo su propio prospecto removiendo Ia tierra-: ¥ los cebos se ocultan de la forma que
observa directamente |a Guardia Civil,

Dichos datos de hecho objetivos evidencian I3 finalidad de fa aclvaclon del acusado,

cazador). “ y sentencia de |a AP Baleares, sec, 18 8 30-8-2003, n° 128/2003, rec,
24/2003, * 1a intencionalidad de fa muerte Por envenenamisnto de las aves esté lgualmente
acreditada como resulta de fos hechos correctaments interpretados por los testigos, asi Luis
Manuel, bidlogo experto y doctorando en milanos declard en el julcio como “sstos cebos
(palomas troesadas y decapltadas impregnadas de veneno expuestas en campa descubierto)
eran exclusivos para mitanos o alimoches®, “que este cebo es para rapaces por la vista desde
el cielo”, y en el mismo sentido & perito Jests Angel declars: ‘que los eshos de palomas
muertas es que hay una intencion especifica para milanos” *

TERCERO.. En ¢ caso de autos al defensa no discute las anteriores
afirmaciones, lo que discute es que Ia autoria del delitg se pueda imputar a sy
defendido José .

La jurisprudencia no es extrafia a la circunstancia habitual de ausencia de
prueba directa sobre Ia autoria de este tipo de delitos habiendo afirmado que “.. .Mas
problematica resulta |a atribucion de tales hechos delictivos, no pudiendo olvidarse que ni la
‘eprochabilidad de este tibo de conductas nj lag dificultades para contar en relaclén eon las
mismas con pryebas distintas de las indicianas puedsn llevar 8 la flexibilizacién de las
garantlas necesarias.” Sentencias de Ia AP Baleares, sec, 2% 8 3-5-2002, ne 66/2002,
rec. 58/2002. y de 1a AP La Rioja, sec, 18, S 12-9-2005, ne 416/2005, rec, 115/2005,
siendo especialmente ilustrativa 1a sentencig de la AP Ciudad Real, se¢. 18, § 3-2.
2011, n® 10/2011, rec. 1/2011 en relacion 2 g condena por indicios en este tipo de

pruebas; de manera que
oonviecion y por qué se Jas concede o se les nlega sficacia persuasiva.” AP Huelva, sec, 1 8
S 24-1-2011, p° 17/2011, rec. 321/2010.

Pues bisn, entrando a Ja detallada enumeracion de los indicios que se han tenido
en cuenta al objeto de determinar Ia autorla de José © ¢ del hechg
enjuiciado se han de enumerar los siguientes :

1.~ El acusado es g} propietario de la finea ubicada en el paraje conocido como
"El Boqueron®, en |as "Lomas de Majaén", de Abaran » CON vivienda construida en sy
interior, dentro del Poligono 3 Parcela  del término, protegida Mediante la colocacion
de una valla de alambrada de torsién , en todo sy perimetro , de 2 metros de altura y
COn Una superficie de 3 hectdreas Cultivada de parrales Y érboles frutales, segln
consta de su descripcion, no impugnada , al folip 84

2.- El acusado protegia su finca medlante la colocacitn de una valla de
alambrada de torsjén s en todo su perimetro . d& 2 metros de altura, con piedras
Sueltas en la base del vallado , dado que Jas ‘alimafas” o predadores de las especies
que el criaba ( pollos, gallinas,..), y que &I identificaba como Perros, gatos y zorros, e
hacian agujeras para pasar por debajo de dicha valia , 5egun se aprecia-&n das fotos

de los folios 92 a 95 ('en concreto foto numere 5), y se afirma a folio 8!}\ * -~
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En el interior de dicha finca tiene una explanada de unos 300 m2 que desting g
[a ¢rfa de animales tino aves de corral Sueltas (galiinas, poilos , patos | pavos ),y
= UL que protege con otra doble valia + SUjeta a pies de hormigén en ia base, enterrados en
ADNTNISTRACION el suelo 60 0 70 ¢m . » dado que [as “alimafias” o predadores de las especies que el
DETUSTICIA criaba , ya citadas, le hacian agujeros para pasar por debajo de dicha valla ( folio 84,
folio 88 , que podian petjudicarle, como as( habia acurrido en otrag ocasiohes | en las
que se habia encontrado gallinas , pavos Y patos muertos, segin su propia
declaracion de los folios 88 y 89 , introducida en ¢l plenario por el articulo 714 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal , dadas Jag evidentes contradicciones entre la negativa
realizada en el plenario al efacto y dichas afirmaciones relativas a los perjuicios
sufridos, sin que , al folio 117 y 118, cuando declara a presencia judicial, sa desdiga de
dichas afirmaclones sobre los perjuicios sufridos por la actuacion de las alimafias, por
lo que , af ratificarlas én presencla judicial, ante el juez de instruccién, adquieren todo
8U valor de prueba de cargo

3.- Bl acusado conoce el veneno, que se comercializaba como Temik, cuyo
principio activo es Aldicarb y esta familiarizado con sy USo seglin manifesté a folio 89
de la causa, igualmente introducido en el plenario por ef articulo 714 de Ja Ley de
Enjuiciamiento Criminal + Y Sin que | al folio 117 y 118, cuando declara a presencia
Judicial, se desdiga de dichas afimaclones, con fas consecuencias vistas .

Si se examina Ia jurisprudencia elaborada al hilo de éste tipo del articulo 336 del
Codigo Penal, el uso de Veneno, se observa que son muchas las sustancias
venenosas que se emplean, por lo que , es algo més que casualidag que José Abellan
Espafia conozea ef producto Temik precisamente, (Malasin 4 compuesto de Malathion
4% en la st AP Baleares, sac. 1%, S 30-8-2003, n° 128/2003, rec, 24/2003, , producio
contra las hormigas, st AP Ciudad Real, seg. 1%, 8 3.7-2008, n° 59/2008, rec. 56/2006 ,
y st JP de Pamplona (Provincia de Navarra) Sentencia num. 211/2010 de 10 junio o el
producto Mesurol 50 % PM » BUYO principio activo es Methiocarb, )

CUARTO.. Como indicio nlmero cuarto, se valora que todos los cebos se
encuentren en las inmediaciones del vallado del acusado + MUy cerca del mjsmo, y
junto al lateral dénde se ubica la edificacion Y las aves de corral sueltas |, tal y como
expresamente le preguntan al folio 89 de Ia causa, mativo por el cual los cebos ng

el acceso mas cercano a los animales que queria proteger, siando e nico vecino que
+ 0 1a Zona, tiene animales de corral sueltos,

Asi lo coinciden en afirmar ambas testigos, las hermanas Ana Belén y Maria
Jests ' * ( folios 354 a 357 ), quienes solicitaron la presencia de los

QUINTO,- &n consecuencia procede la condena de José en los
nos expuestos, de conformidad con lo resuslto por al jurisprudencia en casos
similares, bastando con citar Ig sentencia de la AP Baleares, sec. 1 -8 3082003, ne
126/2003, rec. 24/2003, - * Existe en verdad prusba sino dirscta si dndfciaria “paro tan
vallda como aquella para destruir la presuncién de inocencia, y por Indicicgé R O

Nos encontramos no con uns sino con pluralidad da indigios, todog-ellos taadogidos o
probados en g julcio, que si se quiere no son nacesariament ;,cpn,élu'y:‘e"n,es,.,_‘e_ su
consideracién aislada a indiferente (uno Por uno) pero que sf loh‘§6n;-;e'n' i) i

\\ ROTLUEARA
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consideracién conjunta e Interrelacionada, cuando, como aquf ocurre, su encaje es perfecto Y
corroberante por apoyo mutuo, en orden a establecer la autoria +.38 cumplen asi todos los
requisitos que para dicha prueba viens exigiendo la jurisprudencia, 1o que por sabido
eXcusarmos no desarroflar... Ja conviceibn a que se llega a partir de tales indicios es por tanio
en légica Inferencia acorde €on las reglas de 1a experiencla y def criterip humano, como asi Io
exige el art. 386 de Ia L. E. C. para las presunciones judiciales.” Condena que debe ser
realizada entendiendo Que ¢ delito es continuado, al producirse dos acciones
aprovechando idéntica ocasién Y en cumplimiento de un plan Preestablecido, segun
coincide en afirmar e articulo 74 dg) Cédigo Penal

SEXTO.- Que de| referido delito contra Ja fauna de! articulo 336 del Codigo
Penal continuado de articulo 74 del Cddigo Penal POr Uso de cebos envenenados o5
responsable en roncanto de autor -conforme a Io previsto en el artfculo 28 dei Cédigo
Penal, José por haber realizado directa, y voluntariamente los hechos
que integran aquel,

SEPTIMO. Que en Ia realizacién del presente delito no concurren -en Ig
psrsona de José - circunstancias modificativas de Ia responsabilidad
criminal,

En cuanto a Ias consecuencias juridicas de| delito, conforme al art. 336 del
Cédigo Penal vigente , en la redaccion que le dio la Ley Orgénica 15/2003, de 23 de
noviembre , a la vista de lo dispuesto en el articulo 66, 1, 6°-a, sobre reglas especiales
de determinacién de Jg Pena, segin el cual "cuando No concutran atenuantes nj
agravantes aplicaran la pena establecida por la ley para el dejito cometide, en la extensién que
estimen adecuada, en atencisn a las circunstanclas Persanales del delincusnte Y 2 la mayor o
menor gravedad del hecho", y teniendo en cuenta e articulo 74 del Cddigo Penal, en

relacién del dalito cometido con el ejercicio de dicho derecho,

La extension de Jas penas se establece dado que , en el caso de autos, ef
eproche es mayor, al haber colocado Jo cebos fuera del terrenc de sy propiedad ,
para no perjudicarse él, gn diversos lugares .creando una situacion de peligro en los
terrenos de sus vecinos  llegando a terminar con Ia vida de dos zorros, por lo que
rebasa el 4mbito del peligro abstracto..

articulo 123 del misme cuerpo legal, las costas Procesales se entienden impuestas
por Ley al responsablg criminaimente del delito o falta. Por tado Jo cual, procede

NOVENO .- En cuanto a la pena a imponer, siendo ésta de “dfas multa” se fijars
conforme al articulo 50,5 de C6digo Penal ,en refacion con el articulo 53 del mismo
cuerpo legal, o que Supone que el importe de ia cuota diaria de-multa se fija en
atencién a la situacion economica del condenado WY sl éstesr- ﬁit?fgr}a,“ efectiva,
voluntariamente o por vis de apremio la multa impuesta, q‘ug‘gaf"é!@gjefq a una
responsabllidad personal subsidiaria de un dia de privacién dﬁém!‘lgégtq porTada dos
cuotas diarias no satisfechas, Foo Yoy ™

En relacion con la cuota de dicha multa, si bien ek~

dhatida té’"‘“joctrina
jurisprudencial que establece que, la falta de acreditacion 't;ob,kg&

patrimonio y
b - ~ 4/"
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} capacidad econdmica del Pehado no impide Ig fijacion de una Cuota diaria de seis
{ eUres, que se estima razonable Y atemperada g (as posibilidades del acusado para
AL hacer frente a su Pago-a estos efectos, han ge recordarse las recientes resoluciones
ADMENISTRACION del Tribunal Suprema (por todas, las Sts, de 7 de abrif de 1999 Y 24 de febrero de

OETUSTICTA 2000) que sefalan que una muita cuya cuota diaria puede estar entre 200 y 50.000
Pesetas diarias, y que se fija a razon de 1,000 ptas./dia, ( que hoy equivaldria a 6 eyros
Jesta tan préxima af llmitg-: minimo vy tan alejada del (fmite maximo que no supone

supuestos en los que no se realiza una investigacidn Patrimonial, la AP de Murcia,
seccion Tercera, ponente imo. Juan del Olmo , en sentencia de fecha 7-10-2008 , al
resolver un resurso contra una sentencia del Penal 4 Que dita jurisprudencia similar a
la invocada ut Supra , apartandose de g Jurisprudencia existente gz respecto , rebaja
la cuota impuesta de Sels euros a tres euros, ¥ ello que figuraba, en ef ¢aso citado, un
vehleulo a nombre del penado,

En atencion a lo €Xpusesto, y vistos los articules citados y ios demas de general
Y pertinente aplicacian:

FALLO

Dichas cantidades devengaran desde Ia fecha de la presente resolucion y hasta
Su completo pago, el interés fliado en el articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,

Contra la presente sentencia cabe interponer, ante éste mismo Juzgado, recurso
de apelacién en el plazo de DIEZ DIAS siguientes al de sy notificacion, a resolver por
1a lima. Audiencia Provincial, mediante escrito presentado en diche plazo ante este
Juzgado, exponiendo ordenadamente las alegaciones sobre quebrantamiento de
hormas, garantias procesales, error en I apreclacion de lag pruebas o infraccién de
preceptos constituclonales o legales en que se hase |g impugnacién, ast como, en su
caso, motivos de nulidad def procedimiento que hublere podido determinar indefensién
para el recurrente, acreditando, en su caso, haber solicitado la subsanacign de Ia falta
0 infraccién en fa primers instancia, Se podra, ast mismo solisitar por el recurrente 13
practica de diligencias de prueba que no pudo proponer en dicha primera instancia, da
las propuestas e indebidamente denegadas y de [as admitidas que no fueron
practicadas exponiendo las razones por fas que sy faita hubiere producido indefension.

PUBLICACION: Seguidamente, Ia anterior Sentencia fupdélda § ubliEaks por el
Magistrado-Juez que la ha dictado, estando constituido en Audiencla. licanCioy fe.

! “: 18
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